Pismo obéini Vrhnika

Objavijamo dopis, poslan Obini 1 rhnika o tem, kaksen maieho-
v5ki odnos ima do gospodarstva in njegovega ragvoja. 1aopis bo obja-
vlien tudi v naslednjem Nasem iasopisu, da ga bodo labko prebrale
vee obianke in obiani.

Zadeva: Macehovski odnos do obrtnidtva in podjetnistva

OOZ Vrhnika zdruzuje 320 clanov, samostojnih podje-
tnikov in podjetj, s cca 1000 zaposlenimi. Obrtniki in
podjentiki niso samo z obmocja obcine Vrhnika, ampak
tudi Borovnice in Log-Dragomerja. Ker je ena od nalog
nade zbotnice tudi zastopanje interesov pred lokalnimi
skupnostmi, ze vec let dajemo pobude, da bi na obmocju
Obéine Vrhnika namenili kaksno obmodje tudi obrtni in
poslovni coni za razvoj obrtni§tva in podjetniStva (razsiri-
tev POC Pod Hrusevco, v Sinji Gorici pri bivéi opekarni,
pti Vidmarju v Sinji Gorici, v Verdu bivsi Liko....), opozat-
jamo, da Vrhnika postaja le spalno naselje, obrtistvo in
podjetnistvo pa se seli k sosedom (predvsem v Logatec).
KKaj pomeni spalno naselje — strodek za obcino, ker je po-
treba po dodatnih kapacitetah v vrtcu, potem v $olah....
ljudje pa nimajo zaposlitey; ni novih delovnih mest, ker ni
razvoja gospodarstva, prenekateri stanovalci oz. prebivalci
postanejo breme obcinskega proracuna....

Spreminjajo se ob¢inski prostorski naérti — tudi na zeljo
posameznikov — vendar ne v smeri zelje po gospodarskem
razvoju. Natura 2000 je pred let zelo omejila prostor, ki
bi lahko bil namenjen gospodarstvu, vendar predvsem za-
radi tega, ker ob¢ina ni pravocasno, ali pa sploh ni, vlozila
pripomb na predlog Nature 2000, ki se pregloboko zajeda
v blizino naselij in obstojece infrastrukture in §e dodatno
zavira razvoy.

Ob¢ina Vrhnika je tudi postala center ,,smetarjev’”: Imamo
JP KPVrhnika, ki skrbi za komunalne odpadke in je skoraj
najvecii zaposlovalec v obdini, imamo center Sauberma-
cher, ki je najmodernej$a kompostarna anacrobnega tipa
za bioloske odpadke in skrbi tudi za obdelavo odpadne
embalaze (zakaj tako smrdi), imamo kompostarno Rosa,
imamo Kemis, ki je center za zbiranje nevarnih odpadkov.
V kolikor bi bile dane moznosti za razvoj podjetni§tva in
obrtnidtva, bi na novo ustanovljena podjetja, obrtne de-
lavnice ali v te cone preseljent subjektl zagotovo zaposli-
i ve¢ ljudi, kot je skupaj zaposlenih v vseh | smetarskih™
podjetjih. Okolje, ki je sedaj podvrzeno precej$njemu one-
snazevanju, bi bilo manj obremenjeno. Sprasujemo se, ali
je nase obmocje tes primerno samo za vse vrste smeti in
smetarje, za ostale gospodarske panoge pa ne? Smetarska
industrija je Ze do sedaj razvrednostila vrednost nepremic-
nin (smrad v Sinji Gorici, na Vrtnariji, v Zlatici...), nedav-
na nesreca oz. pozar v Kemisu pa je $e dodatno prispeval
k razvrednotenju vrednosti lastnine posameznikov in po-
slab$anju kvalitete zivljenja na Vrhniki.
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Ob¢ina in obcinski svet bi morala gledati dolgoroc¢no. Sme-
tarji predstavljajo ve¢ stroskov za obcinski proracun, kot
pa doprinesejo vanj. S spremembami prostorskih nacrtov
bi morali posamezne predele nameniti drugacnemu gospo-
darstvu, ne samo smetagjem. In to kako? Obcina bi mora-
la kupiti zemljisce, ga infrastrukturno opremiti in prodati.
Investitotji bi tako prihranili ¢as, saj vemo, da se postopki
pri pridobivanju razlicnih soglasij na razli¢nih ministrstvih
vlecejo kot jara kaca. Investitorjem bi bilo v naprej znano,
kak$na dejavnost se lahko opravlja, investitorji bi z naku-
pom infrastrukturno opremeljenega zemljis¢a lahko takoj
postavili objekte ustrezne lastnim potrebam, investitorji bi
lahko hitro ponudili nova delovna mesta.

Nelsaterim obc¢inam je na tak nacin uspelo privabiti Stevil-
na podjetja (Logatec, Ajdovicina...), nimajo tezav z brez-
poselnimi, mesto se razvija, prebivalci so zadovoljni.
Kako bi e lahko vplivali na pospesen razvoj gospodar-
stva? Ko bi obdina imela komunalno opremljena zemlji-
$¢a za prodajo, bi lahko zemljisca investitorjem ponudila
s subvencijo za placilo komunalnega prispevka, znizanjem
placila NUSZ, ¢e zaposli

vedje stevilo delaveey, lahko bi koga celo oprostili placila...
Pogoji bi morali investitorjem biti znani v naprej, saj bi se
tako lazje odlocali za investicijo v obcini, ker bi poznali
pogoje, stroske...in jih ne bi mogla presenetiti kaksna ne-
pricakovana in dodatna obveznost.

Da pa ne bi privabljali samo novih investitorjev, bi mo-
rali omogociti razvoj tudi obstojecim gospodarskim su-
bjcktom, ki imajo zeljo po Siritvi. Prav tako bi jim bilo
potrebno ponuditi infrastrukturno opremljene parcele po
ugodni ceni, predvsem pa jih ne bi smeli vsako leto bom-
bardirati z visjimi zneski na poloznicah za NUSZ, kar je
sedaj Ze vrsto let praksa. Po primerjavi, ki smo jo naredili,

Vrhnika — 1,6535 €/m? za poslovni objekt

Log- Dragomer — (,7325 €/m? za poslovni namen
Grosuplje — 1,0555 €/m? za poslovni namen

Postojna — 1,18128 €/m? za poslovni namen

To zagotovo ni pozitivno in ne vodi k napredku in gospo-
darskemu razvoju. Za nekaj naslednjih let Zelim, da ostane
vrednost tocke za odmero NUSZ enaka, seveda pa se ne
sme spreminjati niti ob¢inski Odlok, da ne bi po drugi
strani z drugacnim tockovanjem ali umesc¢anjem posame-
znih parcel v prostor povzrodili ponovnega povisanja.

Da ni pravega interesa za razvoj obrtniStva in podjetni-
stva se kaze tudi v neurejeni poslovno obrtni coni Pod
Hrusevco, v kateti je obéina $e vedno solastail, obcinski
najemnild — avtobusarji pa to cono najbolj onesnazujejo
s svojimi voznjami po makadamu, urejanje cone pa, kljub
pobudam OO Vrhnika in poskusom, da bi jo dokoncno
uredili, prepuséajo lastnilkom, uporabnikom.
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